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Kulcsuzenetek

B A Tervezetben szereplé céloknal am-
biciozusabb értékek elérése is megvalé-
sithaté és kivanatos lenne mar 2030-ig,
amelyhez raadasul forrasok is rendelke-
zésre allnak.
Pozitiv, hogy a Tervezet megemelte az
UHG kibocsatasra, megujuld energiara és
energiahatékonysagra vonatkozéd amb-
iciot. Ugyanakkor az is lathatd a kibocsa-
tas-elbrejelzésébdl, hogy ez a palya aligha
képes eljuttatni Magyarorszagot a mar el-
fogadott, 2050-es klimacéljahoz, a klima-
semlegességhez! A Tervezet aranytalanul
nagy terhet helyez a kovetkezd genera-
ciokra. A 2030-as célértéek kitlzéesekor a
magyar klimatorvény altal eléirt 2050-es
klimasemlegességi célkitlizésbél érde-
mes visszatervezni, ardnyos utat bejarva a
mostani évtizedben is. Az altalunk javasolt
célszamok, amelyek elérése szamos addi-
cionalis el6nnyel is jarna, a kovetkezdk:
m 2030-ra netté 60%-os kibocsa-
tas-csokkentés az Uveghazhatasu ga-
zok terén, 1990-hez képest,
= 30%-0s megujulé energia részarany
Magyarorszag végséenergia-fogyasz-
tasaban,
m 6,5% energiahatékonysag javulas
Magyarorszdg végséenergia-felhasz-
nalasaban a 2020-ban készult uniés
referencia-forgatékényvhéz  képest
(ez 710,83 PJ-nak vagy 197,45 TWh-nak
felel meg), valamint

» 2040-re nettd 85%-os UHG csékken-
tés kitlizése, szintén 1990-hez képest,
hogy a 2050-es palya fébb mérfoldko-
vei mar most vildgosak legyenek min-
denki szamara.
A javasolt célszamok indoklasat, elérésuk
maodjat és a terv meglévé forrasokra ala-
pozott finanszirozasat részletesen itt mu-
tattuk be.

B Az UHG célértéket netté médon is meg
kell hatarozniz.

Ez hasznos lenne abbdl szempontbdl,
hogy mind az uUj 2030-as unids cel, mind
Magyarorszag 2050-es célja (a klimasem-
legesség elérése) netté médon van meg-
adva. Igy, ha 2030-as magyar cél nettd
maodon (is) megadasra kerulne, akkor
kédnnyebb lenne tajékozédni, hogy az ho-
gyanviszonyul az emlitett kettéhoz képest.
Az évenkénti kibocsatasi adatok publika-
ldsakor konnyebb lenne kommunikalni az
elérehaladast, hiszen, ha minden célérték
egyféle médon van definialva, akkor elég
egyféle mutatdészam alakulasat figyelni
(nettd UHG csdkkentés 1990-hez képest).

B Fontos szektoralis alcélok kitlizése is.

A Tervezet megadja az dagazatonkénti el6-
rejelzéseket, ami alapjan érdemes lenne
a nemzeti szintd UHG cél aldbontasaként
az egyes szektorok szamara is kibocsa-
tas-csokkentési alcélokat kitlzni. Ezaltal
minden érintett szamara nyilvanvaldva

! Tény, hogy a NEKT célja a 2030-ig, nem pedig a 2050-ig tarté tervezés, szemben a 2021-ben elfogadott Nemzeti Tiszta Fejlédési Stratégi-
aval. A projekciok 2050-ig valé megadasa kotelezd a NEKT-ben, de csak kitekintésként szolgalnak. Ugyanakkor a Green Policy Center véle-
ménye az, hogy a magyar klimatérvény szerinti klimasemlegességi célnak - minthogy az egy mar kitlizoétt, jogilag kotelezd cél - ebben a
dokumentumban is érvényesulnie kellene. A torvényt pedig a megemelt 2030-as magyar célok véglegesseé valasa utan kell majd kiigazitani
a 2030-as idétavon.

2 Vagyis a foldhasznalat, foldhasznalat-valtas és erdészet (LULUCF) dgazat altal elnyelt széndioxid levonasaval szamolt médon. Ha feltételez-
zUk, hogy Magyarorszag képes lehet teljesiteni az uniés LULUCF rendelet szerinti, kotelezé nyelési céljat — amely egyaltalan nem igérkezik
kénnylnek -, akkor a 2030-as 50%-0s brutté cél 54,37%-nak felelne meg nettéban, ami kézelitené az unids szintld 2030-as célt (nettd 55%).



https://www.greenpolicycenter.com/2023/01/25/a-mirror-projekt-kereteben-keszult-elemzesek-es-javaslatcsomagok-gyujtemenye/
https://www.greenpolicycenter.com/2023/01/25/a-mirror-projekt-kereteben-keszult-elemzesek-es-javaslatcsomagok-gyujtemenye/
https://kormany.hu/dokumentumtar/nemzeti-tiszta-fejlodesi-strategia
https://kormany.hu/dokumentumtar/nemzeti-tiszta-fejlodesi-strategia
https://njt.hu/jogszabaly/2020-44-00-00

valna, mit kell teljesitenie és meddig. Igy
csokkenthetd az egyes szereplék kozdt-
ti ,egymasra mutatds”, egymasra varas.
Kénnyebben, biztosabban el lehetne érni
a klimacélokat, valamint az dgazatonkén-
ti szakpolitikai intézkedések tervezése is
egyértelmubbé valna.

B Az intézkedések listajat mind mennyi-
ségben, mind minéségben javitani kell a
végsé valtozatban.

A Tervezetben hidnyosak maradtak a
nem-energia jellegl UHG kibocsatasokra
(iparra, hulladékgazdalkodasra, F-gazok-
ra, részben a mezégazdasagra) vonatkozo
tobblet-intézkedések. Nem tartalmazza a
szakpolitikai intézkedések hatasanak be-
mutatasat sem (a vonatkozé cella Ures a
tablazatban), ezért ezek eredményessége
sem tekinthetd kelléen alatamasztottnak.
A tovabbi intézkedések tervezésehez fel-
hasznalhatdak a Green Policy Center altal
készitett szakpolitikai javaslatok.

B Magyarorszdg (fosszilis) energiaim-
port-fUggdségét jelentésen csokkenteni
kellene 2030-ig.

Kulonosen a foldgazimport csdkkentése
esetén latnank lehetéséget nagyobb eld-
rehaladasra, amihez a tdbb biogaz, szé-
lenergia és a tavhdészektor gyorsabb de-
karbonizacidja jarulhat hozza, a tervezett
Uj foldgazerémuvek épitését nem tamo-
gatjuk, mert az hosszu évekre bebetonoz-

za a magas importfuggdséget.

m Osszességében a Tervezet egyelére fél-
kész, igy teljes kérlien még nehezen itél-
heté meg.

A Tervezetnek dsszességében kétségtele-
Nul vannak részletesen kidolgozott, elére-
mutatd elemei. Ugyanakkor az is latszik,
hogy a végleges valtozat 2024. juniusaig
torténéd elkészitése még sok munkat igé-
nyel.

Az ipar, a hulladékgazdalkodas és az F-ga-
zok terén késébbre igéri a tobblet-intéz-
kedések és a kapcsolddo projekciok kidol-
gozasat, ezért egyeldre bevallottan nem
tudni, hogyan fog teljesulni az altala vallalt
kibocsatas-csokkentési célszam. A fold-
hasznalat, foldhasznalat-valtas és erdészet
(LULUCF) vonatkozasaban hianyoznak az
elérejelzések.

Emellett a Tervezet tébb ellentmondast is
tartalmaz®, pl. a szdvegben szerepld pro-
jekciok és a 4. mellékletben szerepld el6-
rejelzések néhol eltérnek.

Az egyes agazatok dekarbonizacios pa-
lyajanak elemzésénél is lathatoak irredlis
varakozasok. Pl. az ipari termelés extrém
bévulése, vagy kbdolajfinomitas kibocsata-
sanak jelenlegi szinten maradasa 2050-ig,
vagy az, hogy az épuleteknél a lakossagnal
sok beruhazas torténik, mig a nem-lakos-
sagi szektor legalabb 2040-ig stagnal.

3 A hibalistat a jelen elemzés |. melléklete tartalmazza.
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Bevezetés és elé6zmények

Az energiaunié iranyitasardl sz6l6 EU ren-
delet 14. cikkének elé6irasai szerint a tag-
allamoknak 2023. junius 30-ig meg kellett
kildeniuk az Eurépai Bizottsag felé az in-

tegrdlt nemzeti energia és klimatervik
(a tovabbiakban: NEKT) frissitését a 2030-
ig tarté idészak tekintetében. A jelenle-
gi helyzetben ez kiemelten fontos Iépés,
hiszen az eredeti NEKT-ek elfogadasa 6ta
megemelésre kerult az EU kozos 2030-as
klimacélja és ennek végrehajtasa érdeké-
ben moddositasra kerllt szinte a teljes uni-
0s energia- és klimajog. Az Ujratervezést az
orosz-ukran haboru, és kulondosen annak
energiapolitikai kovetkezményei is indo-
koljak. A tagallamok altal benyujtott terve-
zeteket a Bizottsag értékeli, majd ajanlaso-
kat tesz azok javitasara, kilonosen abbdl a
szempontbdl, hogy a tagallamok vallalasa-
ibol "6sszejon-e” az unids szinten vallalt yj
energiahatékonysagi és megujulé energia
cél. Az ajanlasok megfontolasat koveto-

en a tagallamoknak 2024. junius 30-ig kell
elfogadniuk a NEKT-juk végleges frissi-
tett valtozatat. Amennyiben a kdz6s uniés
célértékek teljesitése nem ,,jon 6ssze”, Ggy
a Bizottsag kozvetlenlul tehet intézkedése-
ket a hidny kipétlasara.

Magyarorszag_eredeti, a 2021-2030-as id6-
szakra vonatkozé NEKT-jének végleges,
ma hatdlyos valtozatat 2020. januarjaban
fogadta el a Kormany. A fellulvizsgalt NEKT
tervezete (a tovabbiakban: Tervezet), tébb
érintettekkel valé egyeztetés és egy rovidi-
tett verzié nyilvdnossagra hozatalaval vég-
zett irasbeli tarsadalmi konzultacié utan,
2023. szeptember 4-én valt elérhetévé a
nyilvdnossag szamara a Bizottsag honlap-
jan. A teljes csomag csak angol nyelven,
de a szdveges rész magyarul is feltéltésre
kerullt. Bar az eredeti hataridét nem sike-
ralt tartani, ezzel Magyarorszag egyaltalan
nem lég ki a sorbdl, hiszen szdmos tagal-
lam még ennél is tobbet késik.
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A Tervezet legfontosabb pontjai
M klimapolitikai szempontbdl

2

A Tervezet, az EU altal elbirt sablonnak A mellékletek csak angolul érhetéek el.

megfeleléen, tébb dokumentumbdl all 6sz- } ; » }
sze: egy szbvegszer( stratégiabdl és négy Magyarorszag hatalyos NEKT-jéhez képest

Excel fajlként kiadott mellékletbsl (a 2-3-as @ Tervezet a harom legfontosabb célszam
melléklet egy fajlt képez, két munkalappal). tekintetében magasabb ambiciét vallal:

1. tablazat: A legfontosabb célszamok valtozasa

Hatalyos NEKT Tervezet
Uveghazhatasu gazok (UHG)

kibocsatasanak csékkentése bruttd* 40% csokkentés bruttd 50% csdkkentés
1990-hez képest 2030-ig

Végsé energia felhasznalas legfeljebb 785 P3J, legfeljebb 750 P3J,
2030-ban azaz 218,05 TWh? 208,33 TWhe

A megujulé energia részaranya
a brutté végséenergia- 21% 209047
felhasznalason bellul 2030-ban

4 Vagyis a foldhasznalat, foldhasznalat-valtas és erdészet (LULUCF) agazat altal elnyelt széndioxid levonasa nélkil szamolt.

5 A Tervezet kulonbodzé fejezetei az energia-adatokat kilonbozé mértékegységekben adja meg az unids sablonnak megfeleléen (ktoe, PJ
stb.). Jelen dokumentumban egységesen TWh-ra atvaltva adjuk meg az adatokat a kdnnyebb kovetketéség kedvéért. Kivételt képez az 1.
tablazat, ahol a TWh mellett a Tervezetben szereplé ,hivatalos”, PJ-ben kifejezett célérték is feltlintetésre kerult.

6 A Tervezet tovabbi energiahatékonysagi célja, hogy ,2030-ig 336 PJ halmozott végsdenergia megtakaritas jojjon Iétre, ami 61 PJ Uj meg-
takaritast jelent 10 év alatt.”

7 Azon belll, az elérejelzett dgazati megujuld energia értékek az aramtermelésben 312%, a fltés-hltésben 31,5%, a kozlekedésben 30%
(multiplikatorral).
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Az UHG kibocsatas tekintetében, noha az
EU egészére vonatkozé uj 2030-as cél mar
nem bruttd, hanem netté® elszamolas sze-
rint kerllt meghatdarozasra (legaldbb netté
55% csokkentés), a Tervezet készitése so-
ran a magyar dontéshozék ezt a modszer-
tani valtast nem lépték meg. A Tervezetbdl
nem is lehet kiszamitani, hogy a vallalt Gj
cél netté elszamolas szerint minek felel
meg, mert a benne szereplé elérejelzések-
bdél egyelére hidnyoznak a féldhasznalat,
foldhasznalat-valtas és erdészet (LULUCF)
agazatra vonatkozé szamok.

A Tervezet, amint ezt az unioés jog eldirja, két
forgatokonyv szerint tartalmaz elérejelzé-
seket az UHG kibocsatas alakulasara, illetve
az energiafogyasztasra. A WEM a meglévé,
hatalyos szakpolitikak szerint varhatd pa-
lyat mutatja, mig a WAM tovabbi, bevezetni
tervezett intézkedéseket is figyelembe vesz
a megemelt célok elérése érdekében. A ha-
talyos valtozathoz képest a Tervezet 2050-ig
tartalmaz projekcidkat. A kiindulé év 2019
(bar az UHG eseténnem teljesen egyezik az
Uveghdazhatasu gazok nemzeti leltara sze-
rinti tényadattal). Az adatok tobbnyire min-
den otodik, esetenként minden tizedik évre
érhetéek el, a 2020-as adat megléte katego-
rianként valtozo.

A Tervezet nem titkolja, hogy tulajdonkép-
pen egy félkész dokumentumrél van szé. A
mar emlitett LULUCF agazatra vonatkozd
projekcid mindkét palyara vonatkozé hia-
nya® mellett, a WAM forgatékdnyv egyelére
nem készult el a nem-energia jellegl ipari
kibocsatasokra és a hulladékgazdalkodasra
(a mezégazdasagban is kimaradt a 2020-as

MAGYARORSZAG FELULVIZSGALT NEMZETI ENERGIA ES KLIMATERV DRAFTJANAK ELEMZESE

érték kozlése). Emiatt (is) a WAM forgaté-
kdényv szerinti modellezés bevallottan nem
éri el a vallalt 50%-os kibocsatas-csdkken-
tést, csak 47,2%-ot. A hianyzo 2,6 millié tCO,e
kibocsatas-csokkentést hozd intézkedések
beazonositasa a Tervezet szerint a 2024-ben
készul6é végleges valtozatban fog megtor-
ténni. A Tervezet szerint Magyarorszag telje-
siti az Eréfeszités-megosztasi Rendelet (ESR)

szerinti kdtelezd UHG csokkentési céljat.

Az energiamix tekintetében, a Tervezet WAM
forgatokdnyve 2030-ra a hatalyos NEKT-nél
joval tébb, 12.000 MW napelemmel és 1000
MW szélenergiaval szamol. Utébbi is azt erd-
siti, hogy a Kormany megszuntetni vagy leg-
alabbis enyhiteni tervezi a szélturbinak épité-
sének de facto tilalmat, hiszen ez a jelenleqi,
2010-es évek kezdete ota valtozatlan érték
haromszorosa — ugyanakkor még ez is kevés-
nek tlnik a potencialhoz® képest. A geoter-
malis energia hasznositasat 2030-ig tervezik
megduplazni — ennek, illetve a hulladékége-
tésnek és mas létesitmények maradék hdje
bevonasanak kdszénhetéen a tahdszolgalta-
tasban 50%-ra csdkkenne a foldgaz aranya.
Nuklearis energia terén Paks-Il megépulését
("a kovetkezd évtizedben” mar termel)" és
Paks-I Ujabb 20 éves Uzemid&-hosszabbita-
sat valdszinUsitik, célként tlzve ki az atom-
energia magas részaranyanak fenntartasat
a boévuld mennyiségl villamosenergia-ter-
melésen belul. A Tervezet megjegyzi, hogy a
Kormany vizsgalja ,a kis modularis reaktorok
(SMR) telepitésében rejl6 lehetbségeket is”,
hozzatéve, hogy tovabbi nuklearis kapacita-
sok esetleges beszerzése ,leghamarabb 5 év
mulva kerulhet napirendre”. A Matrai Erému

8 Vagyis a foldhasznalat, foldhasznalat-valtas és erdészet (LULUCF) agazat altal elnyelt széndioxid levonasaval szamolt

9 Ateljes LULUCF-re még nem készult el az elérejelzés, ugyanakkor a bioenergia kinalati elemzésérél szol6 fejezet foglalkozik az annak egy
részét képezé erdételepités és hengeresfa-ultetvények WEM és WAM szerinti alakulasaval, illetve megad harom lehetséges forgatokonyvet
a meglévé erddk jovébeli nettd szénegyenlegére 2030-ig (lasd a Tervezet 9-10-11. tdblazata).

10 Az évek soran tobb becslés, tanulmany is készult azzal kapcsolatban, hogy a gyakorlatban milyen lehetéségek rejlenek a szélenergiaban
hazankban. A Masfélfok cikke 6sszefoglal néhanyat, de érdemes az Energiaklub vonatkozé anyagait is megtekinteni. Mindezek alapjan nem
tlnik elérhetetlennek 2030-ig akar tébb, mint 3000 MW szélturbina hazai beépitése, ha erre van szabalyozéi akarat.

T A Tervezet 245. oldalan ugyanakkor kiderul, hogy a modellezésben mar a 2030. évben szamoltak mindkét Uj paksi blokkal.
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esetén a széntuUzelés megszinne 2030
elétt, a potlasara 500 MW Uj folgazerdmu
(plusz egy masik telephelyen még 1000
MW), egy hulladékégetd, 200 MW nape-
lempark és energiatarold épulne, illetve
a koérnyezé telepulések lakossagi széntu-
zelését is csokkenteni tervezik. A villamo-
senergia-halézat kiegyensulyozasaban a
meglévo és Uj gazerémuvek és a hatarke-
resztezd kapacitasok mellett a béviteni ter-
vezett energiatarolas (2030-ig 1000 MW-ra
né, ami szinte mind Uj telepitést jelent) és
fogyasztoéi oldali valasz is szerepet kapna.

Az energiaimport aranya tekintetében, a
leglatvanyosabb csdkkenés a villamose-
nergia terUletén varhatd, ahol az elmult
évek 30% koruli éerteke 2030-ra 20%-ra
csokkenne novekvd dramigény kielégité-
se mellett is. A foldgaz esetén ugyanak-
kor alig csdkkenne az importkitettség: a
85% korul jelenlegi szintrél csak 80%-ra

esne annak ellenére, hogy a Tervezet a
foldgaz-fogyasztas csokkenésével, a hazai
foldgazkitermelés bdvitésével, valamint

10

2. JAVASLATOK

biogazzal térténd helyettesitéssel is szamol.
K&olaj esetén szinte semmilyen import-
arany-csodkkenéssel nem szamol.

A Tervezet a hatalyos, a mar elfogadott és a
jovében bevezetendé intézkedéseket az 1.
mellékletében sorolja fel. Az intézkedések
varhaté hatasardl, illetve koéltségvetésérol
sz6l6 rubklikdkat minden esetben Uresen
hagytak.

Erdekesség, de a modellezést déntéen befo-
lyasold tényezd, hogy a Tervezet 700 ezer f6-
vel nagyobb lakossagot feltételez 2050-ben,
mint a most hatalyos NEKT. Mig utdbbi egy
olyan demografiai palyat vett fel a Kozponti
Statisztikai Hivatal (KSH) Népességtudoma-
nyi Kutatointézete (NKI) altal 2015-ben készi-
tett szamitas, alapjan, amely 2030-ban 9,17,
2050-ben 8,56 millid lakost valdszindsit, ad-
dig a Tervezet a Bizottsag altal ajanlott pa-
ramétereket hasznalta, igy 2030-ra 9,61, mig
2050-re 9,27 millié fével szamol. Nem tudjuk,
hogy a két elbrejelzés eltérése milyen felté-
telezésekre vezethetd vissza.



https://www.palyazat.gov.hu/download.php?objectId=1098364
https://www.palyazat.gov.hu/download.php?objectId=1098364

A Tervezet mindségének ellendrzése érde-
kében megkiséreltlk leutanozni az abban
szerepld, TIMES modellel készult elérejelzést
a Pathways Explorer (PE) klimapolitikai mo-
dellel (39.1 verzid). Bar minden modell némi-
leg masképp mMmuUkodik, mégis hasznosnak
itéltuk ezt a gyakorlatot annak megitélésére,
hogy a Tervezetben alkalmazott feltételezé-

Kozlekedés

3, Szektoronkénti elemzés

sek mennyire redlisak, illetve, hogy milyen
tervezett szakpolitika mennyit hoz a kibo-
csatas-csdkkentésben és az energiamixben.
Az alabbiakban agazatonként dsszefoglal-
juk a Tervezet tartalmat és az arrdl levont
konkluzidéinkat, mig a PE modellel folyta-
tott utanzas részleteit a jelen dokumentum
Il. Mellékletében tesszik kozzé

Bar a Tervezet modellezésében alkalmazott
bemenéd feltételezések egy része meglepd
(pl. @ hidrogén WEM és féleg WAM szerinti
igen magas aranya, a személyforgalom bé-
vulésének magas Uteme), de nem teljesen
irreadlis. A WAM forgatokdnyv szerinti hid-
rogén-mennyiség akkor érhetd el, ha nem
csak a teherforgalomban, hanem a személy-
jarmuavek kozoétt is jelentds aranyban lesz
jelen a hidrogén-meghajtas. Ez a mai ter-
mékpaletta alapjan valdszinltlennek latszik,

n

persze a kovetkezd évek termékfejlesztései
ezen valtoztathatnak.

Az energiafogyasztas csokkenése a WEM és
WAM forgatékdnyvben alig tér el egymas-
tdl, az is valészinlleg a WAM szerinti maga-
sabb elektrifikacié kdvetkezmeénye, mig a
kdzlekedési kereslet ndvekedése vélhetéen
megegyezik. Tehat a f6 eltérés a két forga-
tokonyv kozott az alkalmazott jarmuivek és
Uzemanyagok tipusa. A zold atmenet f6 haj-


https://pathwaysexplorer.climact.com/pathways?visualisation=0&region=AT&source=model&scenario=REF+%28Not+country+specific%29

toereje az épuletekre, kozuti kdzlekedésre
és kis Uzemekre létrejovd Uj kibocsatas-ke-
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abran még 2050-ben is latszik benzin- és di-
zelfogyasztas.

reskedelmi rendszer (BRT ETS, a tovabbiak-
ban a Tervezet szohasznalataval élve ETS2),
valamint egy jévedékiado-emelés , és a Zold
Busz Program, amelyek mar a WEM forga-
tokonyvben is érvényesllnek. A Tervezet 1.
mellékletében felsorolt, WEM-hez képest
tervezett tovabbi intézkedések a biouzem-
anyag bekeverési aranyanak tovabbi novelé-

A tovabbi intézkedések megfogalmazasa-
hoz a Green Policy Center szakpolitikai javas-
latcsomagjabdl kiemelnénk a kozlekedeési
kényszerek csokkentésére vonatkozd pon-
tot; valamint a kdzosségi kozlekedésre és
vasuti aruszallitasra vald atallas infrastruk-
turalis beruhazasokkal és a kdzuti kozleke-
déssel szembeni arelénybe hozasaval vald
oOsztdénzését. Nem csak a buszoknal, hanem
a kdzosségi kozlekedés egészére szlkség
lenne a jarmuvek dekarbonizacidjara 2040-
ig. Az altalunk megkérdezett szakérték™ ezt
azzal egészitették ki, hogy ha a varosokbdl
kitiltasra kerulnének a kdérnyezetszennyezd
motorral szerelt elavult jarmuUvek, az segite-
ne elkerulni ezek importjat; valamint hang-
sulyoztak a toltéinfrastruktura fejlesztését,
a dijstruktura atalakitasat, és az igények
csokkentését. Meglatasuk szerint el kellene
kerulni, hogy az elektromobilitas terjedése
csak masodik-harmadik autok megvasarla-
sahoz, a jarmuflotta bdévuléséhez vezessen.
Egy, a biciklis kozlekedés feltételeinek javita-
sat célzd hozzaszdolas szerint szUkség lenne
a kerékparok vonaton valé szallitasanak dij-
mentessé tételére, illetve a biciklik behajtasi
korlatozasanak szUkitésére, illetve a biciklis
baleseteket megel6z6 kutatasra, oktatasra.

sét, egy Zold Teherautd Program bevezeté-
sét (ennek tartalma a Tervezetbdl nem derul
ki), a hasznalt jarmUvek magyarorszagi for-
galomba 3allitdsa szabalyainak szigoritasat,
a kozosségi kozlekedés menetrend-és tari-
fastrukturajanak kedvezébbé tételét, egy Uj
2030-as biciklistratégiat, elektromos tolt6
telepitésének felgyorsitasat emlitik, de rog-
zitik, hogy a modellezés csak az elSbbi kettdt
vette figyelembe. Tovabba, a WAM esetén
Tervezet szdvege rogziti, hogy ,az Uj szak-
politikai
2030-ra a benzin- és dizelUzemU gépjarmu-
vek lecserélésre kerulnek”, amely valamilyen
rendkivul drasztikus beavatkozast vetit elére
meég a Tervezet majdani hatalyanak idején,
anélkul, hogy a szdveg pontositana, milyen
modon érné el ezt a technolégiavaltast a
szabalyozdé. Ugyanakkor ez a mondat eliras
lehet, legaldbbis aligha vonatkozik a kdzle-
kedés egészére, hiszen a szdvegrész alatti

intézkedéseknek koszonhetden

Epuletek (lakossagi és szolgaltaté (tercier) szektor)

A WEM forgatékdnyvben is jelentds eldrelé-
pés torténik a megemelkedett energiaarak

Ezen felUl a Tervezet elsédlegesen a 2021-
ben elfogadott Hosszud Tavu Feldjitasi Stra-
tégia célkitlzéseire® és tervezett intézke-

és az ETS2, energiaadd-emelés hatasara.

12 Ezt ugyan csak a WAM szcenario leirdasaban emlitik a 256. oldalon, viszont olyan megfogalmazassal, ami arra utal, hogy mar a WEM for-
gatokonyvben is érvényesul.

13 A Tervezet szerint: ,Magyarorszag a 29%-os [kozlekedési] megujuld arany 2030-ig torténd elérését tlzi ki célul. E cél elérése érdekében
2030-ig az élelmiszer- és takarmanyndvényekbdl eldallitott Un. elsé generacios biolzemanyagok aranyat kozel 4%-ra, mig a hulladékbdl
és az un. masodik generaciods (vagy fejlett) biolzemanyagok és biogaz, aranyat legaldbb 4,5%-ra, a nem bioldgiai eredetld megujuld ener-
giaforrasbdl szarmazo kozlekedési célu Uzemanyag aranyat minimum 1%-ra emeli. A 29%-o0s cél eléréséhez szikséges fennmarado részt a
villamos energia és a hidrogén Uzemanyagcelldban torténd kozlekedési célu felhasznalasanak jelentds névelésén keresztul érjuk el.”

14 A Tervezet kapcsan a kozlekedésrél rendezett panelbeszélgetés megtekinthetd a Green Policy Center youtube csatornajan. A beszélge-
tés vendégei Benedek Gabor, a PwWC EU és nemzetkdzi fejlesztési menedzsere; Lukacs Andras, a Levegd Munkacsoport elndke és Nehéz
Bedta, a Humda Zrt. z6ld mobilitasi igazgatdja voltak. Tovabba, a rendezvény utan irasban is tdbb javaslat érkezett a kdzdnség részérdl.

15 2030-ra 20%-0s megtakaritas elérése a hazai lakéépulet dlloméany energiafelhasznalasaban, 2040-re 60%-0s csokkenés az éplletek ener-
getikai célu felhasznalasahoz kapcsolodo CO, kibocsatasban a 2018-2020 kozétti atlaghoz kepest, 2050-re pedig a kozel nulla energia-
igény-szintnek megfelelé épuletek ardnya érje el a 90%-ot.

12


https://www.greenpolicycenter.com/2023/01/25/a-mirror-projekt-kereteben-keszult-elemzesek-es-javaslatcsomagok-gyujtemenye/
https://www.greenpolicycenter.com/2023/01/25/a-mirror-projekt-kereteben-keszult-elemzesek-es-javaslatcsomagok-gyujtemenye/
https://www.youtube.com/watch?v=Ck3ovZTfM1Y
https://energy.ec.europa.eu/system/files/2021-07/hu_2020_ltrs_0.pdf
https://energy.ec.europa.eu/system/files/2021-07/hu_2020_ltrs_0.pdf
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déseire épit. 2050-ig 2,6 millio lakdingatlan
~alamilyen mértékd” feldjitasat tartja szUk-
ségesnek, amely nagyjabdl évi 100.000 la-
kasnak felel meg. Mindemellett megcélozza
a hazai mintegy 12 550 kdézintézmeény évi 3%-
anak feludjitasat, ami a kdzponti kormanyzati
épulletek esetén akar 5% is lehet.

A Tervezet szerinti modellezésben alkalma-
zott feltételezések, bemend paraméterek
kdzul megitéléslink szerint tobb irredlis, vi-
tathaté vagy nem egyértelmdu (lasd alabb).
Emellett a modellezési eredményeket sem
latjuk redlisnak az alabbi esetekben:

- Atervezet szerint, mig a lakossag esetén
mar a WEM forgatokdnyvben is drasztiku-
san csokken az energiafogyasztas és igen
jelentés beruhazasok torténnek, addig a
szolgaltato épuletek esetén az energiafo-
gyasztas stagnal. Tekintve, hogy a hazai
arszabalyozasban a lakossag - az atlagfo-
gyasztasig — olcson és rogzitett aron kap
energiat, ami vélhetbéen az ETS2 beveze-
tése utan is igy lesz, mig a nem-lakossagi
fogyasztok szamara a piaci ar érvényesul;
valamint a kdzépuletek esetén uniods jogi
kotelezettség a magas feldjitasi rata érvé-
nyesitése, kis tulzassal ezt inkabb forditva
tudnank elképzelni, hasonléan az elézé
évtized eredmeényeihez. Valdjaban persze
a rezsicsokkentés atalakitasanak hatasa

miatt a lakossag esetén is varhatd ener-
giafogyasztas-csdkkentés, de attdl még
a nem-lakossagi kérben sokkal erésebb
0szténzdk érvényesulnek a zdéld atalaki-
tas felé. A WAM forgatokdnyvben szintén
stagnal a szolgaltatd épuletek energia-
fogyasztasa 2040-ig, utana viszont 10 év
alatt szinte teljes dekarbonizacio torténik.

- Mar a WEM forgatékonyvben megje-
lenik a hidrogén-fogyasztas az épulletek

MAGYARORSZAG FELULVIZSGALT NEMZETI ENERGIA ES KLIMATERV DRAFTJANAK ELEMZESE

esetén (vélhetbéen féldgaz-bekeverés ré-
vén), amit még a WAM forgatékonyv ese-
tén is bizonytalannak latunk (marmint
azt, hogy ez lenne-e a (zold) hidrogén
legjobb felhasznalasi mddja). Rdadasul ez
mar 2035-t8l kezdve jelen van. Erdekes-
ség, hogy a hidrogén mennyisége a WAM
forgatdékonyvben nem erdsebb, mint a
WEM esetén.

A WAM forgatékonyv djonnan bevezetni ter-
vezett intézkedései kdzul kiemelendd, hogy
az épuletszektor atalakitdasanak kulcsat je-
lenté finanszirozast elsésorban ESCO'™
megoldasok révén tervezik megoldani,
mind a lakossagi, mind a koézszféra esetén.
Bar a vissza nem téritend6 tamogatasok és
kamattadmogatott hitelek megfelelé aranyu
alkalmazasa hatékonyabb megoldasnak td-
nik, elméletben az ESCO is megfelelé6 meg-
oldas lehet, bar a gyakorlatban itthon még
nem bizonyitott. A hazai ESCO szektor egye-
|6re méretben és tékeerében is elég gyenge,
igy konnyen lehet, hogy ezen irany valasztasa
esetén is szUukség lesz kozpénz felhasznala-
sara az ESCO cégek feltékésitésére. Jelenleg
ugyanis nem latszik, hogy a maganszektor
képes lenne Uzleti alapon finanszirozni azt a
mennyiségu épuletfeldjitast, amire szukség
van, plane a jelenlegi magas jegybanki alap-
kamat mellett.

Az energiakozosségek létrejottét elbsegitd
jogi kdrnyezet létrehozasa is tervben van,
amely az épuletallomany megujuld ener-
giaval valo ellatasaban nydjthat segitséget.
Minthogy a részletek nem ismertek, nem
tudjuk megitélni, hogy ezek a majdani intéz-
kedések kell6en hatékonyak lesz-e a szuk-
séges nagy mértékd épuletfeldjitasi hullam
elinditasahoz. A Tervezet szerint minden-
esetre a WAM forgatékonyvben erésebb

16 Amikor az épuletfelljitast egy cég valdsitja meg a sajat koltségén a tulajdonos felé nyujtott szolgaltatasként, utdbbi pedig elért energia-

koltség-megtakaritasbdl torleszti ennek koltségeit.
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https://www.greenpolicycenter.com/elorehaladasi-jelentes-23/
https://www.greenpolicycenter.com/elorehaladasi-jelentes-23/

mértékben javul az energiahatékonysag és
magasabb szintet ér el a hészivattyuk alkal-
mazasa. Ez az eltérés 2040-ig a lakossag ese-
tén jelentdsebb. A WAM esetén 2050-re gya-
korlatilag teljes dekarbonizaciot lathatunk.
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A Green Policy Center épulet-szektorra vo-
natkozo szakpolitikai javaslatai kitérnek mind

a beruhazasi tamogatasokra - amely a szek-
tor zold atmenete szempontjabdl kulcsfon-
tossagu - mind az arszabalyozasi kérdésekre.

AFOLU (mezdgazdasag és LULUCF szektor)

Ebben az agazatban a WEM szcenarid el-
sédleges hajtderejét a Kozos Agrarpolitika
(KAP) Stratégiai Terv 2023-27 dokumentum-
ban foglaltak adjak, valamint a Nemzeti Er-
déstratégiaban leirt erddételepitési palya. A

Tervezet szbvege emellett kilatasba helyezi
egy energia- és klimatudatos tarsadalom
megteremtését szolgaldé program létreho-
zasat, amely szemléletformalast céloz majd,
ennek részleteit és vart hatasat viszont nem
részletezi. Tehat, a Tervezet csak a kibocsa-
tasokrol beszél, nem szdél arrdl, hogy milyen
valtozasokat var a fogyasztoi szokasok terén,
ami a mez&gazdasagi kibocsatasok esetén
kulcsfontossagu kérdés.

A mezbgazdasag esetén nem csak az ener-
giafogyasztasra, hanem a nem-energia ere-
detU kibocsatasokra is készult kulon-kuldn
WEM és WAM modellezés”. Bar a Terve-
zet intézkedéseket felsorold 1. melléklete
egyetlen Uj, varhato intézkedést sem nevez
meg, a Tervezet szovegébdl kiderul, hogy a
tobblet-hatast az Orszagos Levegdbterhe-
lés-csokkentési Program (OLP) modosita-
sanak tervezett Uj intézkedései valtjak ki,
vagyis az elsédleges cél tulajdonképpen a
légszennyezés csdkkentése. A Tervezetben
annyi latszik, hogy a WAM szerinti tébblet
kibocsatas-csokkentés 2030-ig nagyrészt a
talajhasznalatbol (mutragyazas csokkenté-
se) szarmazik, ennek mértékét és az dsszes
azonban

kibocsatas-csokkentést illetéen

a Tervezet szévegében szereplé szamok

nem egyeznek meg a Tervezet projekcio-
kat tartalmazé 4. mellékletével. Ez mind a
Tervezet értékelését, mint a PE modellben
valé utdnzasat megneheziti. A vizsgalatunk
soran a 4. melléklet szerinti valtozatot vettuk
alapul.

A mezbgazdasagi energiafogyasztas tekin-
tetében a WEM és a WAM forgatdkonyv ko-
zott nincs érdemi kulonbség. Meglepdnek
tartjuk a Tervezet azon varakozasat, hogy a
dekarbonizacioé kizardlag elektrifikacio utjan
valosul meg mindkét forgatokényvben, hol-
ott a biomassza a mezégazdasagban hely-
ben rendelkezésre all, igy kézenfekvd valasz-
tasnak tlnik legalabb az energiaellatas egy
része tekintetében.

A LULUCF agazatra, pl. erdészetre vonatko-
z6 modellezés hidnyzik a NEKT-b6l mindkét
forgatokonyv esetén, igy ezt magunk igye-
keztunk felvenni a vizsgalatunk soran. A Ter-
vezet ugyanakkor megemliti, hogy a fakiter-
melés Uugy lett korlatozva a modellezésben,
hogy 2030-ra teljesuljon a LULUCF rendelet
szerint hazankra kételezé célérték (-5,724
milli6é tCO,e nyelés), igy ezt miis kovettuk. Az
altalunk hidnypétlé jelleggel modellezett
LULUCF nyelés WEM esetén 2030-ra Kicsivel
a 2020-21-es rekord szint félott marad (-7,166
millié tCO,e), teljesitve LULUCF rendelet el6-
irasat, majd a klimavaltozasnak az erdd&kre
gyakorolt karos hatasa miatt 2050-re lecsok-
ken -1,375 millié tCO,e-re. A WAM szcenari-

17 A 2020-as sarokév adata a WAM esetén kihagyasra kerult a Tervezetbdl, noha a tébbi dagazatnal megtalalhaté.
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https://kormany.hu/dokumentumtar/magyarorszag-kap-strategiai-terve-2023-2027
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o6ban a LULUCF szektor rosszabbul teljesit a
WEM-nél, mivel a Tervezet szerinti mezdgaz-
dasagi palyat vettunk fel, ami még tovabbi
extenzifikaciot kovetelt meg, igy elvéve a
helyet az erdék eldl. 2030-ra még magasan
alakul a nyelés (-6,611 millio tCO.e), teljesitve
LULUCF rendelet el&irasat, majd 2050-re le-
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csékken -0,371 millio tCOe-re. A 2050-es er-
doételepitési célok nem teljesulnek, valamint
ennyi nyelés a klimasemlegességi palyaval
sincs Osszhangban (tdl nagy csokkentést
kellene elérni mas agazatokban) — amint ez
a Tervezet egészérél elmondhato.

A Green Policy Center szakpolitikai javas-
latcsomagja kitér az erdételepités és -fenn-
tartas fontossagara; az élelmiszer-pazarlas

csokkentésére; az egészségesebb és klima-
baratabb étkezési szokdasokra, helyi és sze-
zondlis élelmiszerekre; a mez&gazdasagi
energiahasznalat és az alkalmazkodasi mo-
dok fenntarthatébb megvalasztasara. Az

Ipar

altalunk megkérdezett szakérté® ezen felul
tovabbi intézkedésként javasolta a talajrege-
neracio, talajkiméld gyakorlatok terjesztését,
az innovativ technolégiak terjesztését be-
ruhazasi tamogatasok és a gazdak képzése
révén, az innovacioé tamogatasat (pl. huspot-
I6k), a vizfelhasznalas atgondolasat és a
szemléletformalast.

Az ipar esetén a Tervezet célul tdzi ki a ter-
melés, valamint a versenyképesség megor-
zését. Utdbbihoz az EU Kibocsatas-kereske-
delmi Rendszere (EU ETS) hatalya ala tartozd
hazai létesitmények olyan fokd kibocsatas-
és energiahatékonysagi atalakitasat tdzi ki
célul, hogy ,a hazai agazatok kibocsatasi
egységellatottsaga legalabb az EU-s atlagot

érje el”. Ennek finanszirozasa f6 eszkozének
az uniés Innovaciés Alapot nevezi meg. Alta-
lanossagban, a Tervezet eszkdztara nagyban
épit a hazai és kozvetett unids forrasokbol
megvalosuld vallalati tamogatasi progra-
mokra (pl. Gyarmenté Program). A Tervezet
1. melléklete jovében bevezeti tervezett Uj
intézkedések a kdvetkezdek: a széndioxid

18 A Tervezet kapcsan a nem-energia jellegU kibocsatasokrol tartott panelbeszélgetés felvétele elérheté a Green Policy Center youtube csa-
tornajan. A beszélgetésben részt vevé mezdgazdasagi szakértd Dr. Bird Kinga, a FASTER Zrt. fenntarthatdsagi szakértéje és a BME Villamos

Energetika Tanszékének tudomanyos munkatarsa volt.
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levalasztasa és tarolasa vagy felhasznalasa
(CCUS) technologiak elterjesztése, illetve a
hidrogén-infrastruktlra kiépitése. Az nem
derul ki, hogy ezt milyen moédon szeretnék
elérni. Nem utal az RRF hitelbdl (Id. fent, ke-
retes irasban) megvaldsitani tervezett (j ipa-
ri intézkedésekre sem.

Az ipar kibocsatasai két részbdl adoédnak
Ossze: az energiafogyasztasbdl, illetve az
un. folyamat-emisszidokbdl, amelyek esetén
a széndioxid a gyartasi folyamat mellékter-
mékeként, kdozvetlenul az alapanyagbdl sza-
badul fel. Utébbi kategériara WAM model-
lezés egyelére nem készult, a Tervezet ezt
a késbbbiekben tervezi pdtolni. E hianyt a
WEM eredményekkel megegyezd értékek
felhasznalasaval pdétoltak ki.

A Tervezet megadja a vart ipari termelési pa-
lyat agazatonként 2030-ra és 2050-re, illetve
a 2019-es bazisévre. Ez a fokU részletezettség
udvozlends, ugyanakkor az adatok felhasz-
nalhatdésagat rontja, hogy az agazatok egy
része esetén nem tonna termékben, hanem
PJ energiafogyasztasban adtak meg terme-
lési palyat. Ami azért baj, mert igy a termelés
valtozasa és az energiahatékonysag javula-
sa nem kulénithet6 el. Egyes agazatok ese-
tén az alagazatok egy részének termelése
tonnaban, egy részéé PJ-ben van megadva,
igy az agazaton belul nem lehet 6sszeadni
a részadatokat. Harom vegyipari agazat -
olefin, klér, ammonia — esetén a kiindulod ter-
melési adat bd egy nagysagrenddel eltér a
mas adatforrasokban lathatotdl. Bar kisebb
mértékben, de tobb mas agazat esetén is
[athatoak eltérések a KSH-nal vagy nemzeti
leltarjelentésben meglévd, tonnaban 2019-
re megadott termelési adatokhoz képest.

Az viszont megallapithaté - ahogy a hatalyos
NEKT esetén is -, hogy a vart termelésno6-
vekedés egyes iparagak esetén irredlisan
magas. Egyaltalan nem veszi figyelembe
a hazai Uzemek kapacitasat, vagyis impli-
cit mdédon Uj gyarak tomeges épitését fel-
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tételezi olyan ipardgakban is, ahol ennek
a jelenlegi és varhatd gazdasagi kilatasok
mellett semmi realitdasa nem latszik. llyen
példaul a cementgyartas - ahol a 2019-es,
tiz éves rekordnak szamitd termelési érté-
ket 2,4-szeresére ndvelnék 2050-re - vagy az
acélipar. Rdadasul ez igaz az energiaintenziv,
magas folyamat-emisszidval jellemezhetd
szektorokra, amelyek a fajlagos UHG kibo-
csatasa oriasi. Ismereteink szerint emogott
a termelési palya mogott egyébként nem
egy tudatos iparstratégia huzédik meg, ha-
nem egyszerlen a Tervezet el6rejelzéseihez
hasznalt TIMES modell hibajardl van szo. Ez
a program a modellezé altal megadott GDP
novekedést Ugy érvényesiti, hogy nagyjabdl
valtozatlan gazdasagi szerkezetet feltételez
(minden agazat sulya hasonlé marad a mos-
tanihoz), ami a valésagban egyaltalan nem
igaz. Erdekesség, hogy a gyorsan bévilé
termelésly akkumuladtorgyartas nincs kulon
feltUntetve, vélhetéen az ,egyéb iparagak”
sorban lehet beépitve. Az ipari termelés, igy
a kezelendé kibocsatasok ilyen meértéki
tulbecslése téves képet nyujt a sziikséges
beavatkozasokrol.

Az ipari termelés ilyen mértékld bdvllése
miatt a Tervezet az ipari energiafogyasztas
radikalis bévulésére szamit a javuld ener-
giahatékonysag ellenére is. A WEM ese-
tén 2019-2050. kozott 65%-kal bévul az ipar
végsdéenergia-felhasznalasa. A Tervezet mar
a WEM forgatékonyvben is szamol CCUS
technolégiaval legalabb az acélipar esetén,
amely ellensulyozza a szénfelhasznalas vart
drasztikus bévulését. A szén mellett a villa-
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mosenergia fogyasztasa né még jelentdsen.
A WAM forgatdkdnyvben ,csak” 48%-kal n6
az energiafogyasztas 2050-ig, és ebben né-
mileg nagyobb aranyt tesznek ki a dekarbo-
nizalt energiaforrasok.

A fentiek fényében nem meglepd, hogy a
Tervezet a WEM forgatdkonyvben az ipari
kibocsatasok radikalis mértéekd emelkedé-
sét prognosztizaja: az energia-eredetl ipa-
ri Kibocsatasok 2019-2050. kozott 80%-kal
emelkednek a szdveg szerint. E téren a Ter-
vezet szévege és a projekcidkat részletezé
4. melléklet ellentmond egymasnak: a 4.
melléklet szerinti 2050-es energia-eredetl
ipari kibocsatas 3 millié tCO,e-vel kisebb a
szdvegben szerepld grafikonon lathatonal,
vagyis a melléklet szerint a kibocsatas-no-
vekmény 2019-2050. kozott ,csak” 30%. A
folyamat-emissziok™ esetén a novekmény
,csak” 38%, talan a CCUS megjelenése miatt.

A Tervezet WAM forgatokdonyvében kedve-
z6bb a helyzet a kibocsatasok alakulasa te-
kintetében, de még itt is messze az ipar lesz
a legnagyobb kibocsatd 2050-ben az agaza-
tok kozott.

Meglepetés volt szamunkra, hogy bar a
(zold) hidrogén felhasznalasa tobb iparag-

F-gazok
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ban is kulcsfontossagu az attorést jelentds
Uj gyartasi technolodgidk alkalmazasahoz,
az ipari hidrogénfelhasznalas mennyisége
alacsony marad, joval kevesebb, mint a koz-
lekedésben tervezett felhasznalas. Ez is azt
tamasztja ala, hogy a Tervezet, legalabbis
egyelére, nem szamol érdemben a létesit-
meények technoldégiavaltasaval.

Meglatasunk szerint az iparra vonatkozé
projekciok a Tervezet gyenge pontjanak
szamitanak, féleg az irredlis termelési vara-
kozasok és a kovetkezetlenségek miatt.

Az iparra nézve, a Green Policy Center ja-
vaslatcsomagja szerint meg kell erésiteni az
energiahatékonysagi kotelezettségi rend-
szert; tamogatni kell az attérést jelentd Uj
gyartasi technoldgidk és ipari energia-atme-
net finanszirozasat, valamint az innovaciot;
illetve klimavédelmi megallapodasokat kell
koétni az ipari agazatokkal. Az altalunk meg-
kérdezett szakért6?° emellett beszélt a zdéld
hidrogén termelésérél, a hétermelés fenn-
tarthatd atalakitasarol;, egyuttmukdodések
kialakitasardl és a széndioxid levalasztasaval
— tarolasaval kapcsolatos nehézségekrél, va-
lamint a hulladékok hazai Ujrahasznositasra
valo begyUjtésének fontosssagaral,

E kategdriara a Tervezetben még nem ké-
szult kulon WAM modellezés, az ott |athatd
értékek megegyeznek a WEM-mel. Az 4ga-

Energiatermelés

zatot dontbéen a kovetlenul hatalyos unids
jog szabalyozza, minimalis a nemzeti moz-
gastér.

AWAM eré6muvi mix leirasa és értékelése fen-
tebb, a Tervezet legfontosabb pontjai bemu-
tatasanal lathatdé. A WEM szerinti erémUpark

ennél kevésbé dekarbonizalt, de még abban
is tdbb napenergia és atomenergia van, mint
amit a hatalyos NEKT elérni szandékozott.

19 2.A-2.C leltarkategoriak

20 A Tervezet kapcsan a nem-energia jellegU kibocsatasokrol tartott panelbeszelgetes felvétele elérhetd a Green Policy Center youtube
csatorndjan. A beszélgetésben az ipar részérél Felfoldiné Kovacs Agnes, Magyar Vas- és Acélipari Egyesulés fenntarthatdsagi igazgatdhe-

lyettese vett részt.
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A Tervezet mar a 2030. évben szamol mind-
két paksi blokk megvaldsulasaval, vagyis
azoknak a 2030-as klimacél megvaldsula-
sahoz valé hozzajarulasaval, Azonban a pro-
jekt eddigi csUszasai alapjan kérdéses, hogy
ez a megvaldsulasi Utemezés readlis-e. Ezért
érdemes lehet atgondolni, hogy milyen
alternativ médon lehetne elérni a 2030-as
klimacélt Paks-Il. nélkul.

Atavhé-termelésben a Tervezet a WAM szce-
naricban 2050-re teljes dekarbonizacioval
szamol. 2030-ra 50%-ra csokken a foldgaz
aranya e szegmensben. A 2050-es cél udvoz-
lendd, 2030-ra ugyanakkor véleményunk
szerint nagyobb javulas is elérhet6 lenne.

Az energiatermelés szektor magaban foglal-
ja a kéolajfinomitast és kokszolast is: Elébbi
kibocsatasai mind a WEM, mind a WAM ese-
tén stagnalnak, a 4. mellékletben szerepld
elérejelzés konkrétan egy konstans szam
2019-t6l 2050-ig, méghozza mindkét forga-
tokdnyvben ugyanaz az érték. Ez egy erés el-
lentmondas a Tervezeten tobbi részével, hi-
szen a kozlekedési agazat leirdasanal lattuk,
hogy a hagyomanyos lUzemanyagok iran-
ti kereslet jéocskan csokken, féleg a WAM
esetén. 1,5 millié tCO_e-rél van sz6, tehat a
kérdés nem jelentéktelen. (Jelentés Uzem-
anyag-exportrdl, ami ezt indokolna, a Terve-
zet nem szol, a biolUzemanyagok exportjanak
emlitése mellett.) A kokszolas kibocsatasa
2040-re nullara csokken, ami feltételezett, ra-
dikdlisan novekvs acélipari szénigény mellett
csak Ugy lehetséges, ha a kokszolas esetén is
CCUS-t feltételezUnk (az acéliparral egyutt).

A Tervezet WAM forgatékdnyve az erému-
vek esetén elég erésen épit CCUS techno-
l6giakra, amelyek mar 2030-t6l megjelen-
nek. A CCUS-t bioenergidval kombinalva az
erémuvi szektor egy jelentés mesterséges
nyeléve alakul, 4,5 millié tCO,e korali nyelést
elérve 2050-re. Amennyiben ez megvalosit-
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hato, ugy praktikus lenne, elvégre a klima-
semlegesség eléréséhez szUkség van nyeld-
kapacitasokra és az erdék nyeldképessége
a globalis felmelegedés miatti karok okan
korlatozott lesz. Ugyanakkor a terv realitasa
szempontjabdl fontos adalék, hogy a Nem-
zetkozi Energialigyndkség (IEA) legfrissebb
tanulmanya jelentésen csdkkentette az
energiaszektorban alkalmazott CCUS-re és
hidrogénre vonatkozo becslését, és helyette
a koltséghatékonyabb megoldasokat (ener-
giahatékonysag, megujulé energia) ajanlja
nagyobb mértékben alkalmazni.

Meglatasunk szerint a Tervezet nem hasz-
nalja ki Magyarorszag biogaz-potencialjat,
a felhasznalas mértéke relative alacsony
marad. Az ezzel kapcsolatos intézkedések
késébb, egy cselekvési tervben kerulnek
majd kidolgozasra. A szélenergia terén, bar
az, hogy varhaté elé6relépés, mar 6nmaga-
ban jelentés pozitivum, azonban a 2030-ra
tervezett 1 GW kapacitas még mindig el-
marad a lehetéségektdl (Id. fent).

Mikozben a végsé energiafogyasztason, illet-
ve tavho-termelésen belul a foldgaz meny-
nyisége csokken a WAM forgatdékdnyvben
2030-ra, illetve a Tervezet a belfoldi fold-
gaz-kitermelésben is 20-30%-0s novekedést
valdszinUsit ezen idétavon, a foldgazimport-
nak valé kitettség 85%-rél csak 80%-ra csok-
ken. Erre a leginkabb logikus magyarazat a
1500 MW-nyi Uj féldgazerému gazfogyaszta-
sa lehet, amelyek a korabbi kormanyzati jel-
zések szerint részben rendszerkiegyenlitést,
részben a bdévuls ipari aramigények ellata-
sat szolgalnak. Visszaemlékezve a 2022. évi
foldgazarakra és az azok altal okozott gazda-
sagi karokra, valamint gondolva az uj CCGCT
blokkok belépése okozta tdbblet UHG kibo-
csatasra, nem javasolt és az dramrendszer
kiegyenlitése szempontjabdél nem is indo-
kolt? azok megépitése. Ehelyett a kiegyen-
litésben a fogyasztdi oldali valaszt és az ener-

21 E téren az energiatarolas és a fogyasztoi oldali valasz fokozottabb alkalmazasa megfelelé alternativa lenne.
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giatarolast, az ipari igények kiszolgalasaban
a megujulé energia, pl. a jelentés hazai po-
tenciallal biré, nem id&jarasfuggé biogaz-bi-
ometan fokozott alkalmazasat latnank joé
iranynak a magas féldgazimport-fuggdség
fenntartasa helyett.

A Tervezetben jelzett elképzelések kozul jé
iranynak tartjuk a geotermia és a ,maradék”

Hulladékgazdalkodas és egyéb

MAGYARORSZAG FELULVIZSGALT NEMZETI ENERGIA ES KLIMATERV DRAFTJANAK ELEMZESE

hé hasznalatanak bdvitését a tavhé-szol-
galtatasban; illetve az energiakdzosségek, a
hészivattyuk és az energiatarolas terjesztését.

A szakpolitikai javaslatcsomagunk energia-

termelésre vonatkozd pontjai részleteseb-
ben is bemutatjak a fentiekben felvillantott
felvetéseinket.

E kategdridra a Tervezetben még nem ké-
szUult kulon WAM modellezés. A szoveg utal
ra, hogy az intézkedések a majdani Uj hul-
ladékstratégiaban kerulnek kidolgozasra. A
Tervezet a mainal nagyobb mértékben épit
a — részben megujuld energianak szamito
— hulladék égetésére, féleg a tavhé-terme-
lésben. A hulladékgazdalkodas kibocsatasai
Osszességében nagyjabol megfelezédnek
2050-ig. Az agazatra vonatkozé rész je-
lenlegi kidolgozottsdga annyira alacsony,
hogy érdemben még nem lehet értékelést
mondani réla; tovabbfejlesztése a Tervezet
véglegesitése soran elengedhetetlen.

Nemzeti szinten

A Green Policy Center javaslatai a hulladék-
gazdalkodas terén a hulladék-hierarchia
betartatasanak fontossagat hangsulyozzak,
amelyek szemléletformalason, illetve a javit-
tatds és hasznalt aruk olcsébba tételén, ha-
tékonyabb visszagyUjtésen at érhetd el. Az
altalunk megkérdezett szakérté6? szintén a
szemléletformalas fontossagat hangsulyoz-
ta, megnevezve jo nemzetkdzi gyakorlatokat
(pl. Milano).

Az ,egyéb” kibocsatdasok nem mind&sulnek
jelentds tételnek.

Osszességében, a WAM forgatékényv PE
modellel valé utanzasa igazolta a Tervezet
energiahatékonysagi céljainak elérését, a
megujulé energia cél elérését viszont nem,

Energiaszegénység

a brutté UHG kibocsatasban pedig a Terve-
zeténél némileg kedvezébb, a célhoz kéze-
lebbi értéket adott.

Az energiaszegénységgel foglalkozo részt a
Tervezet mindossze par mondattal elintézi.
Elismeria probléma létezését, de nem szam-
szerUsiti azt. Célul tdzi ki a felszamolasat a
sérulékeny fogyaszték energiahatékonysagi

programokba vondsa révén. Meglatasunk
szerint ezzel a témaval részletesebben kel-
lene foglalkozni, ha masért nem, mar csak a
NEKT-re vonatkozdé unids elvarasok teljesité-
se érdekében is.

22 A Tervezet kapcsan a nem-energia jellegl kibocsatasokrol tartott panelbeszélgetés felvétele elérheté a Green Policy Center youtube
csatorndjan. A hulladékgazdalkodasi szakterlletrél Merza Péterrel, a HUMUSZ Szévetség alelndkével és oktatasi programvezetdjével be-

szélgettunk,
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Tarsadalmi konzultacio
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A célértékekre, intézkedésekre és a finanszi-
rozas lebonyolitasara vonatkozd javaslatain-
kat megosztottuk a Tervezet elbkészitése-
ben illetékes Energialgyi Minisztériummal
az irdsos és személyes konzultacios lehetd-
ségek soran. Az altalunk és mas civil szerve-
zetek altal tett intézkedési javaslatok azon-
ban, legalabbis egyelére, nem koszonnek

20

vissza a Tervezet szovegében, erre nézve
indoklast nem kaptunk. A célszamok a tar-
sadalmi konzultaciora bocsatott valtozathoz
képest nem emelkedtek a Tervezetben. A
véleményezésre bocsatott rovid valtozathoz
tett egyes helyesbité észrevételeink hatasa
észrevehetd pl. egyes kvotakereskedelmen
alapuld forrasok dsszege terén.
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I. Melléklet
A Tervezetben szereplé pontatlansagok észrevetelezése

A Tervezet szovegében az alabbi elirdsokat, pontatlansagokat azonositottuk be, amelyek javi-
tasat ajanljuk a végsd valtozat készitése soran:

m 25. oldal, illetve részletesebb szévegezéssel a 1.2.ii fejezetben: , A terv tovabbd &ssz-
hangban van az Orszaggylilés dltal 2018 8szén elfogadott Mdsodik Nemzeti Eghajlat-
vdltozdsi Stratégidban (NES 2) és az ahhoz kapcsolddd Elsé Eghajlatvdltozdsi Cselekveé-
si Tervben (ECST) foglalt szakpolitikai intézkedésekkel,”

A NES-2, bar kétségtelenil fontos dokumentum, a Tervezet altal is idézett kibocsatas-csok-
kentési célja (1990-hez képest 2050-ig 52-85% kdzotti bruttd UHG kibocsatascsdkkentés) te-
kintetében felllirasra kerult a klimavédelemrdél sz6ld 2020. évi XLIV. toérvény altal, amely jogi-

lag kotelez6 modon eldirja a klimasemlegesség elérését 2050-re. Ez a jogszabaly a jelenlegi
energia- és éghajlat-politikak és intézkedésekrél szo616 1.2.ii fejezetben meg sincs emlitve, csak
a célokrol szolé 2.1.1.i fejezetben.

Az Elsé ECsT-vel valé dsszhang nem értelmezhetd, hiszen az 2020. végével hatdlyat vesztette,
mikdzben még a jelenleg hatalyos NEKT is csak 2021. januar 1-t6l volt alkalmazandd. Tény,
hogy a késébbi ECsT-kre vald hivatkozast neheziti, hogy olyanok egyelére nem kertltek elfo-
gadasra sem a 2021-23., sem a 2024-2026. idészak vonatkozasaban.

m 26. oldal: ,Magyarorszag célja, hogy az Uveghdzhatdsu gdzok brutto kibocsatdsat
legalabb 50%-kal csokkentse 2030-ig 1990-hez képest, azaz a bruttd kibocsatdsok
2030-ban nem haladhatjak meg a brutto 56,19 millio t CO,eq-et, azaz a 2017-es értek
7,6 millic t COeq-kel valo cs6kkentése szukseéges.”

A masodik tagmondat téves, nem kerult aktualizalasra a hatalyos NEKT-béIl. A 43. oldalon a
Tervezet maga is tartalmazza a helyes, frissitett szamot, kérjuk, az o6sszefoglaldba is vezessék
ezt at.

m 26.0ldal,majd az58.oldalonismét: ,A Mdatrai ErémUstratégiaifontossagu alaperémd-
ve a hazai villamosenergia-rendszernek, ugyanakkor a legnagyobb magyarorszdagi
CO, kibocsatd is, amely a teljes energiatermeld agazat CO -kibocsatasanak kézel 50%-
at, ezzel a teljes hazai Gveghdzgdz-kibocsdtds 14%-at adja.”

Ezek a szamadatok elavultak, javasoljuk frissiteni.

m 75. oldal: ,,Az EU kibocsatds-kereskedelmi rendszeréenek negyedik kereskedési iddsza-
kaban (2021-2030) a kibocsdtdsi egysegek értékesitésebdl szarmazo bevétel meghata-
rozott hdnyaddanak felhaszndldsa az Energia- és Klimapolitikai Modernizdcios Rend-
szer (EKMR) fejezeti kezelésU elSirdnyzaton torténik.”

Ez a meghatarozott hanyad immar 100%, amint ezt a 96. oldalon a Tervezet maga is bemutat-
ja. Erdemes lehet itt is pontositani.
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m 76. oldal: ,2021. évi létrehozdsa ota az alabbi, Modernizdcios Alap altal finanszirozott
fejlesztési programokat inditottuk el:”

A kettéspont utan nincs semmi felsorolva, javasoljuk pdtolni.

m 84. oldal: Az eurdpai rendszer opciondlis elemei kbz(l a 2003/87/EK irdnyelv 10c. cikke
(2013-ban, illetve 2021-2030. kézott) és a 27a. cikke (3) bekezdése (2021-tél) szerinti me-
chanizmusokat alkalmazzuk.”

Bar valdéban szUletett dontés arrél, hogy Magyarorszag a 2021-2030-as idészakban is alkalmaz-
za a 10c derogaciot, és a kvotak elkulonitésre is kerlltek Magyarorszag aukcios keretébdl, a
mechanizmus alkalmazasa a gyakorlatban nem indult el, és azt a nemrég elfogadott irany-
elv-felllvizsgalat el is lehetetleniti.

m 122. oldal: Meg kell emliteni a V4-es egyuttmikodés kapcsdn a Think. BDPST konfe-
renciat is, mely 2016 ota évente kerlil megrendezésre az Antall Jézsef Tuddskdzpont a
Kulgazdasagi és Kultigyminisztérium és a Nemzetkozi Visegradi Alap hozzgjaruldsaval.

Tudomasunk szerint a rendezvényt utoljara 2021-ben tartottak meg az Antall Jézsef Tudas-
kdzpontot érintd valtozasok miatt. Ennek fényében kérdés, hogy érdemes-e emliteni a szo-
vegben.

m 238. oldal: ,A hiany meérteke dsszesen 2,6 millic kt CO,eq.”
Vélhetden eliras torténhetett:,millié kt COeq” helyett ,millié t CO,eq” a helyes nagysagrend.
m 241. oldal: 84. abra, WAM-RES kibocsatdsok

Javasoljuk ellendérizni a WAM-RES forgatokényvre vonatkozé emisszidkat az dabran. Erthetet-
len, hogy egy elvileg z6ldebb forgatokdnyv miért eredmeényezhez nagyjabdl 50 millié tCO, e-
val nagyobb kibocsatast 2030-ban, mint a WEM. Ha ezek a szamok igazak, akkor ez a for-
gatokdnyv semmiképp sem lenne jo valasztas. A nettd kibocsatas nincs jeldlve a WAM-RES
oszlopokon.

m 241. oldal: ,A kozlekedési szektor kibocsdtdsa fokozatosan csokken, 2050-re 21,4mt
CO,eq ertekre merseklédik.”

Vélhet&en eliras tértént a szamértekben. A Tervezet 4. melléklete szerint 1,4 mt CO_eq lehet.
m 257. oldal: ,A személyszadllitds esetében a témegkdzlekedésre, az aruszallitas eseté-
ben a kotottpdlyds kézlekedési modra torténd kisebb aranyu valtas mellett a meglévé

oreg jarmdpark Uj és hatékonyabb technolégidra térténd cseréje is kivanatos a szektor
nagyfoku dekarbonizdciojahoz.”

Biztos, hogy a kisebb aranyu valtas a kivanatos, nem pedig a nagyobb? (A WEM-hez képest
értendd ez a mondat?)

m Az 1. mellékletben és a szovegben szereplé intézkedések nem mindig ugyanazok

Tobb esetben is megfigyelhetd, hogy a szoveg emlit egy tervezett intézkedést, ami a jelenlegi
és jovbbeli szakpolitikdkat szamba vevd 1. mellékletben nem szerepel, vagy forditva. Ez megfi-
gyelhetd pl. a mezbdgazdasag vagy az ipar esetén.
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m 4. melléklet és a szovegben szerepl6é szamadatok ellentmondasai

A kibocsatasi projekciok tébb esetben is eltérnek. Ez kulondsen latvanyos pl. a 4. melléklet
KV27-es celldja és a szbveg 14. dbrdja (158. oldal) a 2050-es ipari energiafelhasznalas kibocsata-
sai terén. De kisebb mértékben a mezégazdasagban is megfigyelheté (3.D kategoria).

Il. Melléklet
A Tervezet PE modellel végzett utanzdsdnak részletei

Kozlekedés

A WEM forgatokonyvben a 2050-es zardévben a két modell eredménye szinte tokéletesen
megegyezett a kibocsatasok és az energiafogyasztas, energiamix terén, mig 2030-ra is egész
hasonlé a kép (az eltérések azok, hogy a Tervezethez képest a PE modellben az dsszes ener-
giafogyasztas nagyobb, ez a tobblet viszont Iényegében a biolUzemanyagok magasabb fel-
hasznalasa, kisebb részben pedig tébb elektrifikacio altal kerul kielégitésre.2040-re a PE mo-
dell szerinti palya jéval erésebb dekarbonizaciot jelez.

A WAM forgatdokdnyv esetén 2050-re remek illeszkedést sikerult elérni az energiafogyasztas-
ban és jot az emisszidban, és nagyon hasonld energiamixet. 2030-ban a PE modell némileg
alacsonyabb kibocsatast mutat, annak ellenére, hogy az 6sszes energiafogyasztas 10%-kal
magasabb, kdszonhetden a biolzemanyagok erésebb alkalmazasanak. Megjegyzendd, hogy
a PE modell nem tesz kuldonbséget a biolUzemanyagok tipusa kozott. 2040-re a PE modell
szerinti palya joval alacsonyabb kibocsatast ad.

Epuletek (lakossagi és szolgaltaté (tercier) szektor)

A Tervezetben alkalmazott feltételezések, paraméterek realitasat illeté megallapitasok:

m Kevésseé értelmezhetd a Tervezet azon allitasa, hogy a szolgaltatd épuleteknél ,a nem
szigetelt épuletek esetében évente 2%-os megszUnési ratat feltételeztink”, hiszen a
nem-szigetelt éplletek esetén a feldjitas és nem a bontas tlnik eléremutatd lépésnek.
Valamint ez a mondat nem mond semmit a teljes allomanyra vonatkozo bontasi ratarol,
ami fontos paraméter. (A PE modellben a megszind épuletek aranyat a teljes mennyi-
séghez képest jelenleg engedett legnagyobb, évi 0,25%-0s szintre vettuk fel.)

m A Tervezetben figyelembe vett kiinduld lakéingaltan-mennyiség 15%-kal kevesebb
annal, amit a PE modell az unids JRC-IDEES 2015 kutatasra hivatkozva tartalmaz. Egy
ilyen probléma felmerulése annyibdl nem varatlan, hogy az épuletallomany esetén a
legnagyobb modellezéi kihivast az adatokhoz jutas jelenti: kevés forras van és azok is
gyakran ellentmondanak egymasnak. Az eltérés oka akar az is lehet, ha a Tervezet fi-
gyelmen kivul hagyta a hazankban igen jelentés mennyiségu lak(hat)atlan ingatlant. A
Tervezetbdl nem derult ki, hogy valdban ez tortént-e, de az alapjan, hogy a feldjitandd
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ingatlanokat ,csak” 2,6 millié darabra teszik, elképzelhetd, hogy igen. A lakatlan lakasok
dilemmaja ravilagit arra a kérdésre is, hogy Magyarorszagon — a fogyatkozé népesség
mellett - valdban érdemes-e évente 20 ezerrel tébb lakast épiteni annal, mint amennyi
megszUnik - ahogy ez a Tervezetben szerepel -, plane sokszor zoldmezds beruhazasban?
Nem lenne-e elégséges ennél kevesebb, az eloregedett allomany akar komfortndvelést
is magaban foglald atépitése, modernizalasa mellett?

A lakdéplletekre vonatkozo eltérést Ugy egyenlitettuk ki, hogy jéval alacsonyabb mennyiségu
Uj épitést feltételezink, igy 2050-ben a Tervezet és a PE modellezés szerinti lakdépuletallo-
many (m2-ben) mar megegyezik. Ez ugyanakkor azzal jar, hogy az altalunk alkalmazott vizsga-
lat soran igen alacsony hatast fejtenek ki az Uj épitésu lakdépuletekre vonatkozo szakpolitikak,
vagyis a meglévé épuletallomanyon némileg tobb és mélyebb feldjitast kellett beallitanunk
azonos 0ssz-energiafogyasztas eléréséhez.

A szolgaltatd épuletek kezdeti mennyisége esetén nincs érdemi eltérés a Tervezet és a PE
modell kdzott.

A tervezet szerinti modellezés utanzasanal, bar nem értink egyet vele, de kovettUk a tervezet
azon varakozasat, hogy a szolgaltatd épuletek esetén a lakossaginal sokkal kevesebb el&relé-
pés torténik, illetve megjelenik a hidrogénfogyasztas. A Tervezet mindkét forgatdokonyvben
a haztartasi gépen fogyasztasanak igen komoly ndvekedésével szamol, amelyet a gépek da-
rabszamanak és hasznalati idejének novelése altal kovettunk le. A Tervezet nem szdl a hitési
igényekrél, de némi ndvekedést ebben is feltételeztunk, kilondsen az alacsonyabb épulletszi-
geteléssel jaro WEM esetén.

A WEM forgatdokodnyvben a PE modellben a szén égetése nem tlnik el teljesen 2050-re és az
olajtermékekbdl is némileg tébb marad, ,cserébe” a foldgdz mennyisége kissé alacsonyabb,
hogy a kibocsatasok egyezdek maradjanak a Tervezettel (ez a jelenség a teljes idétavon meg-
jelenik). Ezt figyelembe véve, a WEM forgatdokdnyvben 2050-re az emisszid terén tdkéletes,
az dsszes energiafogyasztas és az energiamix terén egész j6 egyezést sikerult elérni. Az UHG
kibocsatasok 2030. esetén is meglepden jO egyezést mutattak ahhoz képest, hogy eltér az
épuletallomany a két modellezés kdzott, 2040-re még kicsit nagyobb is volt az emisszié a PE
modellben. Az &sszes energiafogyasztas a PE modellben 2030-ra és 2040-re alacsonyabbnak
adodik a Tervezetnél.

A WAM forgatokdnyv utanzasa soran, a Tervezet szerinti 2050-es helyzetet nagy pontossaggal
sikerult lekdvetni a PE modellben az energiafogyasztas és mix terén, és a kibocsatas is meg-
lehet&sen hasonld. Ugyanakkor 2030-ra és féleg 2040-re nézve meglehetdédsen mas eredmé-
nyeket kaptunk, mert a PE modell nem tudta kdvetni a Tervezetben szerepld, 2040. és 2050.
kozott torténd hirtelen dekarbonizaciés ugrast (még ugy sem, hogy e téren nemrég komoly
fejlesztések torténtek a modell mikddésében), hanem egyenletesebben csdkkend palyat al-
kalmazott (valamint az épuletallomany mérete is eltér ebben az idészakban).
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AFOLU (mezdégazdasag és LULUCF szektor)

A PE modellben a mez&gazdasagi energiafelhasznalas modellezése egyszerUsitett moédon
torténik, vagyis csak az energia-eredetl kibocsatas 0sszességéet mutatja meg, magat az ener-
giafogyasztast és annak dsszetételét nem. A modell masik gyengesége, hogy az emisszidok
kozott nem modellezi - az egyébként nem tul jelentds - 3.1 leltarkategdriat, igy azt manuali-
san adtunk hozza a Tervezet alapjan (WEM: 2030-ban 0,92, 2050-ben 0,105 milli6 tCO_e; WAM
2030-ban és 2050-ben is 0,078 milli6 tCO.e).

A PE modellben a fogyasztdi szokasok fontos tényezék a modell eredményei terén, amirdl a
Tervezet nem szdl. AWEM esetén ezért a mai fogyasztasi trendek fennmaradasat feltételeztuk
belfoldon (vagyis novekvd élelmiszer- és husfogyasztast), mikdozben a megnovekedett élelmi-
szerarak miatt a kidobott ételek mennyiségének csokkenését feltételeztlk, illetve a Tervezet
eredményeinek elérése Ugy volt lehetséges, ha a husfogyasztason belll csokken a kérédzdk
fogyasztasanak aranya mas husfajtakkal szemben. Az import-export viszonyok terén pedig
beépitettuk a KAP Stratégiai Terv altal elérni kivant élelmiszeripari boomot. A Tervezet szerinti
kibocsatasi mix elérése azzal jart, hogy az allattartasban torténik egy minlmalis extenzifikacio,
a ndvénytermesztés viszont intenzivebbé valik. A mezdgazdasagi kibocsatasok terén, szinte
tokéletes egyezést sikerult elérni a Tervezet és a PE modell kdzoét energia és nem-energia
oldalon is, a teljes id6szakra. Az erdészetre nézve, az éghajlatvaltozas okozta karok némi bévu-
lését felteteleztuk, illetve a mai fakitermelési gyakorlatok fennmaradasat, az energiandvények
szintje csak kissé né. Erdekesség, hogy a WEM forgatokdnyv szerinti kibocsatasi palya azzal jar,
hogy a legel&terulet bévul, ami az erdékkel versenyez a foldterUletért.

A WAM forgatékdnyv utdnzasa soran szinten meglehetésen jo egyezést sikerult elérnink a
két modell kozott a teljes idészakra. Azt, hogy minden kategodria kibocsatasai enyhén csok-
kennek a WEM-hez képest, az élelmiszerpazarlas erésebb visszafogasaval értuk el. Azt pedig,
hogy a talajhasznalat (mUtragya) kibocsatasa nagyobb mértékben csdkken, gy értuk el a PE
modellben, hogy a gabonafogyasztas névekedése kisebb marad, a gabonatermesztés pedig
elindul az extenzifikacié utjan, erésebben, mint a WEM-hez hasonldan viselkedd allattartas.
Ezaltal viszont még tovabbi terlletigény merul fel, ami még inkabb ellehetetleniti az erd6te-
lepitési célok elérését.

Ipar

Hogy a termelési palyakat a Tervezet szerint vehessuk fel, exogén modellezést hasznaltunk
a PE modellben, aminek mellékhatdsa, hogy egyes intézkedések hatasat ilyenkor nem lehet
szamszerUsiteni. Bar nem értunk egyet vele, de az utdnzas soran a PE modellt hozzaigazitot-
tuk a Tervezet drasztikusan ndvekvd ipari termelésre vonatkozo varakozasainak kovetésehez.
A PJ-ban megadott termelési adatok esetén, jobb hijan, azt a durva kdzelitést hasznaltuk, hogy
a PJ-ban vett novekedési aranyt 1,25-tel megszoroztuk a tonnaban kifejezett termelés-ndve-
kedés aranyanak megkapasahoz (ez egy atlag 20%-os energiahatékonysag-javulasnak felel
meg 2050-ig). Az agazatok vart palyajanak felvételét a PE modellben az adatok mas fajta bon-
tasa is nehezitette. A mészgyartas varhato termelése példaul nincs megadva a Tervezetben,
és az sem derul ki, hogy az ,egyéb nemfémes asvanyi termék gyartasa” vagy az ,épitdipar”
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kategoriaba értették-e bele (a hatalyos NEKT-ben a mészgyartas termelése még kuldén soron
szerepelt). Ahol a multbeli adatok eltértek a PE modell és a Tervezet kozott, ott a ndvekedés
aranyat igyekeztink érvényesiteni.

Az alapanyagok Ujrahasznositasa terén a meglévé EU célok szerinti jelentds el6relépéssel
szamoltunk. Ugyanakkor, mivel a Tervezetbdl nem kdvetkezik az attorést jelentd Uj gyartasi
technolégidk elterjedése, igy ilyet mi sem alkalmaztunk. Az anyagaban hasznositott energia-
hordozdk esetén a Tervezet csak az dsszmennyiséget adta meg, az dsszetételt nem, igy itt
dekarbonizaciot nem feltételeztink. Az import-export viszonyok valtozasardl a Tervezet nem
szolt, igy ott mai ardnyok fennmaradasabdl indultunk ki (a kereslet %-aban kifejezve, amely
kereslet novekvé palyan van).

A WEM esetén CCUS hasznalatot az acéliparban érvényesitettink, ahol a Tervezet szovege ezt
explicit emlitette (illetve a Tervezet szerinti 6sszkibocsatas tartdsahoz egy kis mennyiséget a
cementiparban is fel kellett vegyunk).

A WAM esetén egy elég abszurd helyzettel néztunk szembe: bar a Tervezetbdl valdszinUsit-
hetd, hogy a CCUS-t a WEM-nél szélesebb korben is hasznalni tervezik, ez nincs részletezve,
és mivel WAM kibocsatasi projekciok nem készultek el, abbdl sem derul ki ennek mértéke. A
WAM energiafogyasztas szintje alapjan nem valészinl, hogy tdébb CCUS-szel szamoltak volna
benne, ami energiaigényes technoldgia. Igy a Tervezetben jelenleg megadott, WEM-WAM
keveréket utanoztuk le, vagyis az acéliparon (illetve a Tervezet szerinti 6sszkibocsatas tarta-
sa érdekében a cementiparon) kivul nem szamoltunk ipari CCUS-szel. Ez a Tervezet majdani
végso valtozata alapjan valtozhat.

Ahol a Tervezet szdvege és 4. melléklete eltér az elérejelzések tekintetében, a 4. mellékletet
vettUk alapul.

A fenti kulonbségek mellett, a Tervezet WEM forgatékonyvének utanzasa soran, az dsszes
energiafogyasztast és a kibocsatast nagyon pontosan, az energiamixet egész jo kdzelitéssel
sikerult lekdvetni 2050-re (kicsivel tobb lett az olaj és a bioenergia, kicsit kevesebb a szén és a
héenergia). Az anyagaban felhasznalt energiahordozék mennyiségét a PE modell nagyobb-
nak varja. A 2040-es energiafogyasztas és mix is egész hasonld, bar a kibocsatas kissé ma-
gasabb a PE modellben. 2030-ra viszont a PE modell nagyobb 6sszes energiafogyasztast és
szénfelhasznalast feltételez, viszont hasonld osszkibocsatast.

A PE modellben az utanzas soran felvett WAM palya a WEM-t8l a magasabb energiahaté-
konysagban és erésebb energiahordozé-valtasban tér el. 2050-re a Tervezet és a PE modell
kibocsatasai jol egyeznek, ,cserébe” az 6sszes energiafogyasztas 8,6%-kal tdbb. A bioenergia,
aram és hidrogén mennyisége magasabb, a széné és a héenergidé alacsonyabb a 2050-es
energiamixben. 2040-re az energiafogasztas és mix utanzasa viszonylag pontosan sikerult,
viszont kicsit magasabb az UHG kibocsatas. 2030-ra teljes energiafogyasztas viszonylag ko-
zel all a két modellben, viszont az energiamixben vannak kulénbségek (tdbb aram és szén,
kevesebb biolzemanyag a PE modellben), az emisszidk pedig alacsonyabbnak adddtak az
utanzatban. Az anyagaban felhasznalt energiahordozék mennyiségét a PE modell nagyoblb-
nak varja.
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F-gazok

A PE modell nem képes ezt a kategdriat modellezni, ennek pdtlasara manualisan vettuk fel
a WEM-ben szereplé kibocsatasi értekeket (2030: 1,823, 2040: 1,566, 2050: 1,449 millié tCO,e).
Erdekes megfigyelni, hogy a Tervezetben szerepl6 elérejelzés kétszer annyi kibocsatas meg-
maradasat feltételezi, mint a hatalyos NEKT, holott a jogszabalyi kornyezet erésédott, nem

gyengult.

Energiatermelés

Az energiahordozoék koltségeit a PE modellben [év6 ar-kombinaciok kozul a Tervezethez leg-
kdzelebb allonak megfelelére vettuk fel (exogén modellezéssel). A PE modell nem végez kolt-
ség-optimalizaciodt, igy ez csak koltség-szamitashoz hasznos. Hasonloképpen tettink az im-
port-export viszonyokkal, amelyek viszont a kibocsatasokat jelentésen befolyasoljak.

A Tervezet szerinti eré6mUparkot nagyjabdl sikerult leutdanozni a PE modellben. A tavhé-szek-
torban a WEM esetén csak korlatozott, WAM terén pedig a Tervezet szerinti mértékd elb-
relépést értunk el. Ugyanakkor a PE modell sok szempontbdl rugalmatlan (pl. a geotermi-
aval nem szamol a hétermelésben, csak aramtermelésben® és az dramtarolast nem kezeli;
mikdzben ezek a Tervezetnek ezek fontos intézkedései; a kdonnyl kezelhetbség érdekében
egyes energiahordozdkat csoportba kdtve hasznal; Iépésenként ugrik; a biomassza-hulladék
erémuvi kapacitads nem tud eléggé néni; a fugitiv emisszidkra és kokszoldsra mas eredmeényt
ad; a Tervezetben szerepl6tdl eltérd logika szerint hivja be az egyes dramtermelé forrasokat),
ami sajnos csdkkentette az utanzas precizitasat ezen szektor esetén. Az export-import aranyo-
kat a WEM és a WAM esetén is a Tervezet célszama szerint kezeltUk 2030-ban, aztdn viszont a
WAM-ban tovabb csokkentettuk az importot, a WEM-ban viszont nem. WAM esetén belép a
CCUS, tekintélyes meértékben, amit sikerult utanozni. Paks-Il belépési datuma a PE modellben
2030. és 2035. kozé esett, nem 2030. volt, viszont ez joval redlisabb a valésagban — ezt az elté-
rést a kibocsatasokban az utanzas soran a 2030. évi érték manualis korrekcidjaval javitottuk.

A kéolajfinomitas kibocsatasanak szinten maradasat a PE modell nem tudta megvaldsitani,
de annak hibas volta a Tervezetben tobb, mint valdsziny, hiszen a kéolajtermékek iranti igény
is csokken és vélhetden az energiahatékonysag is javul. Viszont emiatt az eltérés miatt 2050-
re 0.5 millio tCO,e-vel kevesebb kibocsatas keletkezik a PE modellben ebbdl a forrasbdl. Ezt
a ,hianyt” kioltja, hogy a tavhoé esetén 2030-ra volt pontos az utanzas, 2050-re viszont tobb
kibocsatas maradt a PE modellben.

Az utdnzas eredményeire nézve, mind a WEM, mind a WAM esetén sikerult meglehetésen
pontos eredményt kapni az dgazat 0sszes kibocsatasaban 2050-re és j© kbzelitést 2030-ra,
mig 2040-re maradt kuldnbség a Tervezet szerinti palyahoz képest (az dsszkibocsatason belul
az egyes forrasok szerinti megosztas mar nem kdveti pontosan a Tervezetet.)

23 A tavhé-szektorban a PE modell elsésorban ériasi hészivattylkkal dekarbonizal.
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MELLEKLETEK

Hulladékgazdalkodas és egyéb

A PE modellben a ,hulladék és egyéb” szektor kibocsatasa egyszerUsitett mddon, egyetlen
parameéter megadasaval torténik. Ennek segitségével 2050-re pontosan, 2040-re és 2030-ra
jO kdzelitéssel leutanoztuk az agazat mukodését.

Nemzeti szinten

A WEM forgatokonyv utanzasa a bruttd kibocsatasok alapjan igen pontos lett, 1% hibahataron
beluli eltéréssel a teljes idészakra. Az orszag 0sszes végsd energiafogyasztasa 207,5 TWh-nak
adodott a PE modellben, a 2030-as megujuld energia arany 21,67%.

A WAM forgatokdnyv utanzasa a bruttd kibocsatasok terén 2050-re nagyon pontosan sikerult.
2030-ra is csak 4.3% az eltérés, mig a kettd kdzott, 2040-ben 10,17% az eltérés (a PE modell a
Tervezetnél alacsonyabb kibocsatast szamol 2030-ra és 2040-re). A PE modellben a végsoée-
nergiafogyasztas 2030-ra 197,27 TWh-nak adédott. A megujuld energia aranya 24,5%.
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